
Nowogard, 21.05.2021 r.
Postępowanie 2021/BZP 00052035/01

Dostawa leków do Magazynu Apteki Szpitalnej 
Samodzielnego Publicznego Szpitala Rejonowego w Nowogardzie
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Samodzielny Publiczny Szpital Rejonowy w Nowogardzie informuje, że w postępowaniu w trybie podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji na podstawie art. 250 ustawy z dnia 11 września 2019. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 została wybrana oferta firmy:
Pakiet nr 1
Bialmed Sp. z o.o.


ul. Kazimierzowska 46/48 lok. 35


02-546 Warszawa
Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· Urtica Sp. z o. o., ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław, która otrzymała łącznie -  87,91 pkt.
· ASCLEPIOS S.A., ul. Hubska 44, 50-502 Wrocław, która otrzymała łącznie -  88,89 pkt.

· Centrala Farmaceutyczna Cefarm SA, ul. Jana Kazimierza 16, 01-248 Warszawa, która otrzymała łącznie -  87,15 pkt.
Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 2

SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o.


ul. Pułaskiego 9


40-273 Katowice
Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· Urtica Sp. z o. o., ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław, która otrzymała łącznie -  96,21 pkt.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 3

Urtica Sp. z o. o.
ul. Krzemieniecka 120
54-613 Wrocław 
Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o., ul. Pułaskiego 9, 40-273 Katowice, która otrzymała łącznie -  93,15 pkt.
Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 4

MIP Pharma Polska Sp. z o.o.


ul. Orzechowa 5


80-175 Gdańsk
Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, nie złożono innych ofert.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 5

SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o.


ul. Pułaskiego 9


40-273 Katowice

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, nie złożono innych ofert.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 6

SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o.


ul. Pułaskiego 9


40-273 Katowice

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· Urtica Sp. z o. o., ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław, która otrzymała łącznie -  96,97 pkt.

· NEUCA SPÓŁKA AKCYJNA, ul. Forteczna 35-37, 87-100 Toruń, która otrzymała łącznie -  95,7 pkt.
Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 7

Urtica Sp. z o. o.
ul. Krzemieniecka 120
54-613 Wrocław

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o., ul. Pułaskiego 9, 40-273 Katowice, która otrzymała łącznie -  72,15 pkt.

· NEUCA SPÓŁKA AKCYJNA, ul. Forteczna 35-37, 87-100 Toruń, która otrzymała łącznie -  88,85 pkt.
Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.

Pakiet nr 8

Brak ofert.
Pakiet nr 9

Urtica Sp. z o. o.
ul. Krzemieniecka 120
54-613 Wrocław

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o., ul. Pułaskiego 9, 40-273 Katowice, która otrzymała łącznie -  97,44 pkt.

· NEUCA SPÓŁKA AKCYJNA, ul. Forteczna 35-37, 87-100 Toruń, która otrzymała łącznie -  91,92 pkt.
Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 10

SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o.
ul. Pułaskiego 9
40-273 Katowice

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· Urtica Sp. z o. o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław, która otrzymała łącznie -  97,79 pkt.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 11

Urtica Sp. z o. o.
ul. Krzemieniecka 120
54-613 Wrocław

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o., ul. Pułaskiego 9, 40-273 Katowice, która otrzymała łącznie -  99,73 pkt.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 12

NEUCA SPÓŁKA AKCYJNA


ul. Forteczna 35-37


87-100 Toruń

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o., ul. Pułaskiego 9, 40-273 Katowice, która otrzymała łącznie -  97,51 pkt.
· Urtica Sp. z o. o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław, która otrzymała łącznie -  99,42 pkt.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 13

Urtica Sp. z o. o.
ul. Krzemieniecka 120
54-613 Wrocław

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o., ul. Pułaskiego 9, 40-273 Katowice, która otrzymała łącznie -  63,55 pkt.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 14

NEUCA SPÓŁKA AKCYJNA


ul. Forteczna 35-37


87-100 Toruń

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· Farmaceutyczna MEDIFARM Sp. z o.o., ul. Bławatków 6, 43-100 Tychy, która otrzymała łącznie -  85,98 pkt.
Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 15

Urtica Sp. z o. o.
ul. Krzemieniecka 120
54-613 Wrocław

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o., ul. Pułaskiego 9, 40-273 Katowice, która otrzymała łącznie -  87,83 pkt.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 16

SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o.
ul. Pułaskiego 9
40-273 Katowice

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· Urtica Sp. z o. o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław, która otrzymała łącznie -  96,44 pkt.
· NEUCA SPÓŁKA AKCYJNA, ul. Forteczna 35-37, 87-100 Toruń, która otrzymała łącznie -  93,19 pkt.
Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 17

SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o.
ul. Pułaskiego 9
40-273 Katowice

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· Urtica Sp. z o. o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław, która otrzymała łącznie -  86,37 pkt.
Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 18

Aesculap Chifa Sp. z o.o.


ul. Tysiąclecia 14


64-300 Nowy Tomyśl

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, nie złożono innych ofert.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.

Pakiet nr 19

Urtica Sp. z o. o.
ul. Krzemieniecka 120
54-613 Wrocław

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o., ul. Pułaskiego 9, 40-273 Katowice, która otrzymała łącznie -  20,11 pkt.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 20

SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o.
ul. Pułaskiego 9
40-273 Katowice

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· Urtica Sp. z o. o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław, która otrzymała łącznie -  97,35 pkt.
Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.

Pakiet nr 21

ASCLEPIOS S.A.


ul. Hubska 44


50-502 Wrocław


Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, nie złożono innych ofert.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 22

Urtica Sp. z o. o.
ul. Krzemieniecka 120
54-613 Wrocław

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· ASCLEPIOS S.A., ul. Hubska 44, 50-502 Wrocław, która otrzymała łącznie -  99,05 pkt.
· Centrala Farmaceutyczna Cefarm SA, ul. Jana Kazimierza 16, 01-248 Warszawa, która otrzymała łącznie -  88,54 pkt.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 23

Brak ofert.
Pakiet nr 24

SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o.
ul. Pułaskiego 9
40-273 Katowice

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· Urtica Sp. z o. o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław, która otrzymała łącznie -  99,13 pkt.
· Centrala Farmaceutyczna Cefarm SA, ul. Jana Kazimierza 16, 01-248 Warszawa, która otrzymała łącznie -  90,95
Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 25

Aesculap Chifa Sp. z o.o.


ul. Tysiąclecia 14


64-300 Nowy Tomyśl

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, nie złożono innych ofert.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 26

Servier Polska Services Sp. z o.o.


ul. Jana Kazimierza 10


01-248 Warszawa
Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, nie złożono innych ofert.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 27

Bialmed Sp. z o.o.


ul. Kazimierzowska 46/48 lok. 35


02-546 Warszawa

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, nie złożono innych ofert.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 28

Urtica Sp. z o. o.
ul. Krzemieniecka 120
54-613 Wrocław

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, nie złożono innych ofert.

Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 29

Centrala Farmaceutyczna Cefarm SA


ul. Jana Kazimierza 16


01-248 Warszawa

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· Bialmed Sp. z o.o., ul. Kazimierzowska 46/48 lok. 35, 02-546 Warszawa, która otrzymała łącznie -  96,43 pkt.
Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 30

Centrala Farmaceutyczna Cefarm SA


ul. Jana Kazimierza 16


01-248 Warszawa

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· Urtica Sp. z o. o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław, która otrzymała łącznie -  99,99 pkt.
Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 31

Brak ofert.

Pakiet nr 32

Bialmed Sp. z o.o.


ul. Kazimierzowska 46/48 lok. 35


02-546 Warszawa

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany wykonawca złożył ofertę nie podlegającą odrzuceniu oraz spełnił wszystkie wymagane warunki udziału w postępowaniu. Biorąc pod uwagę kryterium oceny ofert  (cena – 100,00 pkt.), oferta otrzymała największą liczbę punktów – 100,00  przedstawiając zarazem najniższą cenę za wykonanie  przedmiotu zamówienia.

Streszczenie złożonych ofert: 
Oprócz firmy, która wygrała przetarg, ofertę złożyła firma:

· Farmaceutyczna MEDIFARM Sp. z o.o., ul. Bławatków 6, 43-100 Tychy, która otrzymała łącznie -  86,26 pkt.
· NEUCA SPÓŁKA AKCYJNA, ul. Forteczna 35-37, 87-100 Toruń, która otrzymała łącznie -  99,68 pkt.
Z postępowania o udzielenie zamówienia nie została odrzucona ani wycofana żadna oferta. Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy – Prawo Zamówień Publicznych.
Pakiet nr 33

Brak ofert.

